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PRIMER JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL
DE HUANCAYO

1° JUZGADO CIVIL - SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE : 01744-2023-0-1501-JR-CI-01

MATERIA : RESOLUCION DE CONTRATO

JUEZ : VICUNA ZAMORA JESUS

ESPECIALISTA : HINOSTROZA TORRE LUISA

DEMANDADO : SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUANCAYO,

DEMANDANTE : CONSORCIO HUALAHOYO CONFORMADO POR M&A
CENTER Y WINNERS EIRLY KYZORCH EIRL ,

SENTENC N° -2024

D
(2]

Sumilla®: “En virtud de la autonomia privada de las part
se debe determinar claramente el incumplimiento glaga
lugar a la resolucién del contrato. La clausula refsitoria
refuerza la tutela contra la inobservancia del coato a
proteger un interés preponderante de una de lastesy
demostrandose asi que no basta una genérica refeigea
cualquier anomalia contractual, sino que es necesague
dicha clausula especifique el incumplimierito

RESOLUCION NUMERO SEIS .-
Huancayo, Dieciséis de Abril
del dos mil veinticuatro.-

VISTOS:

Mediante escrito de fojas 03 y ss. del EJECENSORCIO HUALAHOYO,
conformado por M&A Center Winners ERIL y KyzorchRl, representado por Jenrry
S. Quispe Sanchez interpone demanda civil s@pesicion a la Resolucion de
Contrato dirigida contra la SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUCAYO,
pretendiendo:

1. La oposicidon a la resoluciéon contractual de pleno derecho wispal
Contrato de Ejecuciéon de Obra No. 001-2022-SBH, feltha 13 de
Setiembre del 2022 y sus respectivos Anexos: Adefidlay 02 y Pliego de
Condiciones, suscritas entre la Sociedad de Besmefia de Huancayo y
Consorcio Hualahoyo conformado por M & Center Wmn&IRL y
Kysorch EIRL, resolucioncontractual de pleno comunicada a su
representada mediante carta notarial de fecha O03gisto del 2023,
consecuentemente declarese la vigencia plena diehtw referido.

2. El pagode costas y costos del proceso.

Con los fundamentos de hecho y de derechalgiuesgrime:

1 El juez en esta causa esta incorporando a lasrsgas y autos las sumillas respectivas, en elanarc
juridico de la Resolucién Administrativa No. 003126CE-PE, de fecha 07 de Enero del 2014 y
publicado en el diario oficial "El Peruano" el 2& lBebrero del 2014.
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Fundamentos de la demanda:

1.-Con fecha 13 de Setiembre del 2022 se celebrémt&o de Ejecucion de Obra No.
001-2022-SBH, de fecha 13 de Setiembre del 202%risas entre la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo -la comitente- y Conedftialahoyo conformado por M &
Center Winners EIRL y Kysorch EIRL -el contratistgara la ejecucion de la obra
“Construccion de la primera etapa del cementergenyicios funerarios en el Fundo
Tunso de Hualahoyo de la Sociedad de BeneficeneiaHdancayo”, ademas se
suscribié la Adenda No. 01, de fecha 26 de Diciemiel 2022, con el objeto de
modificar las clausulas cuarta y sexta del contpmimigenio y la Adenda No. 02, de
fecha 16 de marzo del 2023, con el objeto de nuadifia clausula cuarta del contrato
primigenio y que forma parte del contrato el PliedgoCondiciones.

2.-Con fecha 28 de Agosto del 2023, la demandada €8adi de Beneficencia de
Huancayo), comunica a mi representada via Cartarldbtla declaracion de resolver de
pleno derecho el contrato de ejecucion de obra(04-2022-SBH, de fecha 13 de
Setiembre del 2022, suscritas entre la SociedadHu@ncayo-la comitente- y el
Consorcio Hualahoyo -el contratista- para la ejggsude la obra ““Construccion de la
primera etapa del cementerio y servicios funeraosl Fundo Tunso de Hualahoyo de
la Sociedad de Beneficencia de Huancayo”, Adenada®Ny 02, que se fundamenta en
las clausulas 10.1 y 10.2 del contrato, alegandauie su representada-Consorcio
Hualahoyo-, inicio la ejecucion de la obra sin eonton la autorizacion municipal
correspondiente de Habilitacion Urbana y Edificaci@onsiderando incorrecta la
pretendida resolucion contractual de pleno derecho.

2.-Se incurre en error de forma, pues la Unica regoiute pleno derecho pactada en el
contrato de obra, es la resolucion de pleno dergotroopcion del acreedor regulado
por el articulo 1419 del Cédigo Civil, expresamesgé@alado en las clausulas 4.3y 4.5
del contrato de obra sub litis, y que la pretendiglsolucion de contrato de pleno
derecho realizada por la demandada no guardar@aholad requerida exigida por el
articulo 1429 del Cadigo Civil, porque no cumpl@ ¢a intimacion correspondiente, al
no existir carta notarial previa u otro documentobgtorio en el que los pongan de
conocimiento del supuesto incumplimiento de realelatramite de la Habilitacion
Urbana y Edificacion, en el cual se les concedalaalo minimo de ley-15 dias-para el
descargo o contradictorio respectivo, consecuemttmia pretendida resolucion de
contrato de pleno derecho por la forma es ilegal.

3.-Sobre el error sustantivo, se resuelve el consakolitis, al amparo de las clausulas
10.1 y 10.2, alegando que Consorcio Hualahoyojdiriz ejecucién de la obra sin
contar con la autorizacion municipal correspondiede Habilitacion Urbana y
Edificacion, clausulas que no tiene sustento nawmaiara pretender una resolucion de
contrato de pleno derecho, siendo un acto juridices el supuesto regulado en las
clausulas 10.1 y 10.2 del referido contrato, ngpgeden subsumir en los supuestos
abstractos en los articulos 1429 y 1430 del CoGigo.

4.-Segun la Ley No. 30494-ley que modifica la Ley 126090, ley de regulacion de
habilitacion urbana y de edificaciones, especifigai@ en el articulo 25 modalidad d)
literal c) se sefala que el titular (obligado pey)l para solicitar la licencia de
habilitacion urbana y edificacion es el propietate terreno, salvo delegacion expresa
a un tercero o a través de la figura de la reptasgm, y fluye del contrato y Adendas
No. 01 y 02 y pliego de condiciones, la no exisgende una delegacion o
representacion, ergo, ninguna obligacion a suesgmtada para realiza el tramite de
obtencion de la licencia de habilitacion urbanalifi@acion, concluyendo que la Gnica
titular y obligada es la demandada.
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5.-Se corrobora con la teoria de los actos propida geopia demandada, que siendo la
obligada - titular del tramite de la licencia débititacion urbana y edificaciéon, delego
dicha obligacion al sefior Casas Montiveros LeondRimald, segun contrato de
locacion de servicios N0.054-2022-SBH, de fechal@Noviembre del 2022, tramite
de licencia que culmino el referido Arquitecto, @@gcomunicacion Carta NO. 0101-
2023-LRCM, de fecha 04 de Julio del 2023, aprobaladticencia de habilitacion
urbana por parte de la Municipalidad de El Tamlespecto del fundo Tunso de
Hualahoyo, concluyendo que la pretendida resoluadénpleno derecho desde la
perspectiva sustantiva tiene fundamento ilegateesttos argumentos.

De la Defensa y Desarrollo del Proceso:

Admitida la demanda por Resolucién No. 01, de fdj88, se notifica a la entidad
demandada conforme a ley, habiendo contestadosgoitaeque corre a fojas 138, en
los siguientes términos:

Fundamentos de la contestacion a la demanda de lactedad de Beneficencia de
Huancaya

1.-El contrato resuelto se encuentra amparado porifaapia de la voluntad de los
contratantes establecido en el articulo 1356 detligdo Civil y contaba con la
conformidad de la voluntad de las partes segunrtedudp 1359 del mismo marco
normativo, por lo que nunca existio ningun cuestiorento por parte del recurrente, es
asi que en ningln momento se postulé la recisiGcodé&rato. Por otro lado, conforme
al articulo 1354 del Cdédigo Civil, que recoge laeltad contractual, las partes pueden
determinar libremente el contenido del contratemgre que no sea contrario a la
norma legal de caracter imperativo.

2.-La resolucion del contrato se ha tenido en cuemtares las obligaciones y
responsabilidades del Contratista, conforme a tavacy décima clausula del contrato.
Es asi que mediante la notificaciéon de infracciomtida por la Sub Gerencia de
Desarrollo Urbano y Rural, en atencion a la OrdeaaNlunicipal No. 014-2021-
MDT/CM/SO, de fecha 21-04-2023, se les sancionastete (07) UIT por efectuar
obras de habilitacion urbana sin contar con lara#con municipal respectiva, asi
como también por realizar obras de edificaciorcsimar con la autorizacion municipal
respectiva, de igual manera se emite el Acta daliPacion de Obra No. 012-2023.

3.-El demandante inicio la ejecucion de la obra sie g@ cuente con la autorizacion
municipal correspondiente de habilitacion urbamke yedificacion, hecho que denotd un
accionar carente de diligencia y sin observar isggagiciones del Reglamento Nacional
de Edificaciones emitido mediante D.S. No. 022-2006enda y buena practica
constructiva puesto que no se cumplia con las siisipoes establecidas por las normas
técnicas y sin embargo se procedié con la ejecut#dla obra, hecho que ocasiond la
imposicion de la multa, y por ende la paralizacide la obra, retrasando
injustificadamente la ejecucion de la misma y stregia en el plazo establecido,
generando un perjuicio econdmico ascendente ara sie S/. 958,298.95 soles.

4.-El demandante pretende generar confusion al intéatgiversar el motivo de la
resolucién contractual, sefialado que no se endmntligado a tramitar las respectivas
licencias, amparandose en la teoria de los actpsgsr por ley para solicitar la licencia
de habilitacion urbana y edificacion, sin embargol& resolucién del contrato en
ningln momento se le imputa responsabilidad eraelite de las licencias, lo que se le
imputa es su falta de diligencia al iniciar un @®e de construccion de la obra sin que
todavia se cuenta con las respectivas licencial@gue, no existe documento que
comunique dicha omision por parte del accionameugho menos documento emitido
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por su representada que autorice el proceso cotigtruprevia comunicacion del
accionante, entre otros argumentos.

Audiencias Mediante Resolucion No. 04, de fojas 248 del Béonvoca a las partes
procesales a l&udiencia Preliminar, la misma que se lleva a cabo conforme los
términos del Acta que corre a fojas 294 y ss. dél,Een virtud de la cual la Defensa
Técnica de las partes procesales exponen sus @Gdedmtapertura (teoria del caso), se
declara saneado el proceso, se declara inoficensarciliacion, se fijan los puntos
controvertidos, se admiten y actian los mediosgiorims, asi como convoca para la
Audiencia Juzgamiento, para los efectos de losatdsgde clausura, cuya acta corre a
fojas 303 y ss. de autos, con la presencia de fanBa Técnica de ambas partes
procesales, por lo que siendo su estado se pracenhdtir la sentencia correspondiente;

Y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO : De conformidad con nuestra normatividad processdlla carga de probar
corresponde a quién afirma hechos que configuramrstension o a quién los
contradice alegando nuevos hechos, y asimismaeel\vhalorara los medios probatorios
en forma conjunta y razonada expresando en laugéal las valoraciones esenciales y
determinantes que sustentan su decision, de coiciadna lo establecido por los
articulos 196° y 197° del Cddigo Procesal Civil;

SEGUNDO: En el presente proceso se ha delimitado la litfjaake en laAudiencia
Preliminar, cuya acta obra a fojas 294 y ss. de autos, Igsiesites puntos
controvertidos: 1.-Establecer si la resolucion de contrato de plemeat® contenida
en la Carta Notarial de fecha 03 de Agosto del 288$ecto del Contrato de Ejecucion
de Obra No. 001-2022-SBH, de fecha 13 de Setierdble2022, y sus respectivos
anexos, Adendas 1 y 2, y pliego la relacién cotuedoque han celebrado las partes
procesales, se ha realizado por causas imputabl€srsorcio Hualahoyo y se ha
realizado la resolucion de contrato conforme a deyonforme a lo pactad®.-
Establecer si la resolucion del contrato de plesrecho que ha realizado la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo, mediante Carta Notaededha 03 de agosto del 2023, ha
sido por la falta de obtencion de la licencia deilitacién urbana y edificaciones o por
iniciar la ejecucion de la obra de manera diligesite contar con la licencia antes
mencionada, imputable al Consorcio Hualahayekstablecer si la obtencion de la
autorizacion o licencia municipal de habilitacionbana y edificacion, es de
responsabilidad de la Sociedad de Beneficencia dant¢hyo, en su condicion de
comitente o del Consorcio Hualahoyo en su condideoontratista y.-Establecer si el
Contrato de Ejecucion de Obra No. 001-2022-SBHgdba 13 de Setiembre del 2022
resulta vigente como consecuencia de la oposiciditla resolucion de contrato de
pleno derecho, formulada por el Consorcio Hualahgymtos sobre las cuales debe
pronunciarse el Juzgador en forma expresa, prgamativada, de conformidad con el
articulo 121 del Cédigo Procesal Civil, tltimo fadcr.

TERCERO: Que, por laResolucionse deja sin efecto un contrato valido por causal
sobreviniente a su celebraciote conformidad a definicion legal prevista eargiculo

2 El articulo 121 ultimo parrafo del Cédigo Civil sstablece que mediante la sentencia el Juez poae f
la instancia o al proceso en definitiva, pronund@@e en decision expresa, precisa y motivada, $abre
cuestion controvertida declarando el derecho depdates, o excepcionalmente sobre la validez de la

relacion procesal.
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1371 del Cddigo Civil, la misma que implica la exibn de un contrato por
acaecimiento del hecho que la ley o las partesigymyv al celebrarlo. Asimismes
efecto de la resolucion de los contratos que lasegase restituyan las prestaciorads
estado que se encontraban al momento en que sacprtadcausal que la motiva y, si
ello no fuera posible, deben reembolsarse en diekrealor que tenian en dicho
momento, conforme a lo dispuesto en el articul®1B3 Cddigo Civil.

Asimismo, debe tenerse en cuenta leesblucion judicial del contrato por
incumplimiento, recogida en el articulo 1428 deldi@6 Civil, que estableceet los
contratos con prestaciones reciprocas, cuando agute las partes falta al
cumplimiento de su prestacion, la otra parte puedgcitar el incumplimiento o la
resolucién del contrato y, en uno u otro caso,Hdemnizacién de dafio y perjuicios
Asimismo, en su segundo parrafo se sefala gymtftir de la fecha de la citacién con
la demanda de resolucién, la parte demandada qued#edida de cumplir con la
prestacioni, recogiendo de ésta manera nuestra normatividastastiva civil la
“resolucién judicial por incumplimiento”.

Ahora, el articulo 1429 del Cédigo Civil recoge “leesolucion extrajudicial, al
establecer queeh el caso del articulo 1428 la parte que se pecpdcon el
incumplimiento de la otra parte puede requerirladia@te carta por via notarial para
que satisfaga su prestacion, dentro de un plazonmemor de quince dias, bajo
apercibimiento de que, en caso contrario, el caistrgueda resuelta”’En su segundo
parrafo se sefala quei“la prestacion no se cumple dentro del plazo lsefta el
contrato se resuelve de pleno derecho, quedandogoael deudor la indemnizacién
de dafios y perjuicios”.

Finalmente en el articulo 1430 del Cddigo Civil age la ‘tlausula resolutoria
expresd al establecer que las partes contratanpeeien convenirse expresamente que
el contrato se resuelva cuando una de las partesumple determinada prestacion a
su cargo, estableciendo con toda precisjgnen su segundo parrafo se sefiala dae “
resolucion se produce de pleno derecho cuando e pateresada comunica a la otra
gue quiere valerse de la clausula resoluttria

Con relacion a la “oposicion” a la resolucion dednato, ésta se sustenta
procesalmente en el articulo | del T.P. del Cédigacesal Civil al establecer queda
persona tiene derecho a la tutela jurisdiccionaativa para el ejercicio o defensa de
sus derechos o intereses, con sujecion a un dgbmmesd, la misma que sustenta el
control judicial de la resolucion del contrato wjaosicion. Desde el aspecto sustantivo,
ésta se sustenta en el “derecho de defensa” amteémyputacion realizada en una
determinada relacion contractual, conforme el preseaso, la misma incluso tiene
connotaciéon constitucional, conforme el articul® liciso 14) de la Constitucion
Politica del Estado, asi como en el ejercicio utegde un derecho, excediéndose de su
aplicacion, esto en el “ejercicio abusivo de uredko”, al sefalarsdd ley no ampara

el ejercicio ni la omision abusivos de un deréchiecogido en el articulo Il del T.P.
del Cddigo Civil.

CUARTO: En el presente caso se tiene cantecedentetos siguientes actuados:

4.1.EI| Contrato de Ejecucion de Obra No. 001-2022-SBHrante a fojas 36 y ss., de
fecha 13 de Setiembre del 2022, celebrada entriBotaedad de Beneficencia de
Huancayo, mediante su Gerente General Abog. Joggl Rivas Santa Maria y el
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Consorcio Hualahoyo, conformada por las Empresa& M Center Winners EIRL y
Kyzorch EIRL, representado por su apoderado codange Gabriel Soto, para ejecutar
la obra denominadaConstruccion de la primera etapa del cementerioeyisios
funerarios en el fundo Tunso de Hualahoyo de laigslacl de Beneficencia de
Huancayd, de acuerdo a los términos de su propuesta, &dadiciones técnicas y
econdmicas establecidas en el pliego de condicidaekeprocedimiento de seleccion, a
los planos, especificaciones y demas informaciéni¢@ que consta en el expediente
técnico de la obra, por el monto total ascendengesama de S/. 11'325,000.00 soles,
teniendo como plazo de ejecucion del contrato éndi&s calendarios, el mismo que se
computa a partir del dia de la entrega del terpama la ejecuciéon de la obra.

4.2.1a Adenda No. O1de fecha 26 de Diciembre del 2022, que corrgas 45 sobre

el plazo de ejecucion de obra a 210 dias calerddgired monto de la contraprestacion
que asciende a S/. 11'852,848.04 soles.

4.3.1a Adenda No. 02de fecha 16 de Marzo del 2023, de fojas 47, selp&zo de la
ejecucion de la obra que serd de 225 dias calesdgrila vigencia de las demas
clausulas del contrato.

4.4.E| Pliego de Condicionesle Adjudicacion de Mayor Cuantia No. 01-2022-SBH-
02, de fojas 50 y ss., sobre la contratacion de @ara la ejecucion del proyecto
“Construccion de la primera etapa del cementeriesvisios funerarios en el fundo
Tunso de Hualahoyo de la Sociedad de Beneficerckdudincayt

4.5.1a Carta Notarial de Resolucion de Contragtde fojas 92 y ss., de fecha 03 de
Agosto del 2023, dirigida por la Sociedad de Bemgitia de Huancayo al representante
comun del Consorcio Hualahoyo, en virtud de la a®lcomunica la decision de
resolver el Contrato de Ejecucién de Obra No. 00d22SBH, y sus respectivas
Adendas, invocando la clausulas 8.2, 8.5 y 8.6idabilones y responsabilidades) del
Contrato y el las clausulas 10.1 y 10.2 (resoluctisi contrato) del Contrato,
argumentando que mediante Notificacion de Infrat@mitida por la Sub Gerencia de
Desarrollo Urbano y Rural, en atencion a la OrdeaaNunicipal No. 014-2021-
MDT/CM/SO, de fecha 21-04-2023, se sanciona cote gi&/) Unidades Impositivas
Tributarias (UIT) por efectuar obras de habilitaci@irbana sin contar con la
autorizacion municipal correspondiente, asi commbtan por realizar obras de
edificacion sin contar con la autorizacion munitigspectiva, de igual forma, se emite
el Acta de Paralizacion de Obra No. 012-2023, yfarome se advierte el Consorcio
inicié la ejecucion de la obra sin contar con l#oemacién municipal correspondiente
de habilitacion urbana y de edificacion, hecho geaota un accionar carente de
diligencia y sin observar las disposiciones del [&eagnto Nacional de Edificacion
emitido mediante Decreto Supremo No. 011-2006-Vidée y buena practica
constructiva, puesto que no se cumplia con lagodisiones establecidas por las
normas técnicas, sin embargo se procedié conda@{n de la obra, y que el consorcio
cuenta con un profesional responsable, como aleet# de obra, que no observo la .
carencia de autorizaciones respectivas, incumpliemdn sus obligaciones vy
responsabilidades.

4.6.E| Contrato de Locacion de Servicios No. 054-2022-SBt¢ fojas 96 y ss., de
fecha 09 de Noviembre del 2022, celebrado entreCeinitente Sociedad de
Beneficencia de Huancayo y el Locador Leonardo RioGasas Montiveros, en virtud
de la cual este Ultimo se obliga a prestar a lagna la Habilitaciéon Urbana del terreno
ubicado en el Fundo “Tunso de Hualohoyo” de la &ail de Beneficencia de
Huancayo, descrito en la Solicitud de Pedido N@, ¥(a los que se hace mencion en la
Propuesta EconOmica presentada por el locador,algue éste se obliga a realizar las
siguientes acciones: plano de ubicacién, planonggrico, plano de trazado y
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lotizacion, plano topografico, memoria descriptywaertificado de zonificacion y vias,
fijando el plazo de ejecucion del servicio en 48sdialendarios, y la contraprestacion
ascendente a la suma de S/. 70,000.00 soles, pagasle dos armadas: el 50% a la
presentacion del expediente a calificar ante la iMpalidad Distrital de ElI Tambo,
previa presentacion del cargo y la segunda armddgeesentacion de la habilitacion
urbana por parte de la Municipalidad Distrital d&&mbo.

4.7.1a Carta No. 0101-2023-LRCMile fecha 04 de Julio del 2023, que corre a fojas
103 y ss. dirigida por el Arq. Leonardo Ronald Gab#ontiveros a la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo poniendo en conocimieatdrdmite y aprobacion de la
regularizacion de habilitacion urbana ejecutada.

4.8.1a Resolucion Gerencial No. 846-2023-MDT/GDde fecha 15 de Agosto del
2023, de fojas 110 y ss., que aprueba la regutadizale habilitacion urbana ejecutada
con recepcion de obras y subdivision respecto dedip en la Av. Tupac Amaru-
Santiago Antunez de Mayolo s/n - Anexo de Hualahoy

QUINTO : Bajo dicho contexto, procedemos a pronunciarobsesel primer, segundo
y tercer punto controvertido, al estar relacionagloise si, consistente e@stablecer si
la resolucion de contrato de pleno derecho conteneh la Carta Notarial de fecha 03
de Agosto del 2023, respecto del Contrato de Ejgsude Obra No. 001-2022-SBH,
de fecha 13 de Setiembre del 2022, y sus respec#mexos, Adendas 1y 2, y pliego la
relacion contractual que han celebrado las partesopesales, se ha realizado por
causas imputables al Consorcio Hualahoyo y se halimado la resolucion de
contrato conforme a ley o conforme a lo pactadgsi comaestablecer si la resolucion
del contrato de pleno derecho que ha realizado laci8dad de Beneficencia de
Huancayo, mediante Carta Notarial de fecha 03 deoatp del 2023, ha sido por la
falta de obtencién de la licencia de habilitaciérrhana y edificaciones o por iniciar
la ejecucion de la obra de manera diligente sin ¢tan con la licencia antes
mencionada, imputable al Consorcio Hualahoyp establecer si la obtencion de la
autorizacion o licencia municipal de habilitacion rbana y edificacion, es de
responsabilidad de la Sociedad de Beneficencia deaiktayo, en su condicion de
comitente o del Consorcio Hualahoyo en su condicidle contratista por lo que
atendiendo que el Contratista Consorcio Hualahogofermada por las Empresas M &
A Center Winners EIRL y Kyzorch EIRL), representauw su apoderado coman Jorge
Gabriel Soto, ha celebrado con la Sociedad de Remeia de Huancayo el Contrato de
Ejecucion de Obra No. 001-2022-SBH obrante a fésy ss., de fechd3 de
Setiembre del 2022para ejecutar la obra denominad2aohstruccion de la primera
etapa del cementerio y servicios funerarios enueldé Tunso de Hualahoyo de la
Sociedad de Beneficencia de Huan¢apor el monto total ascendente a la suma de S/.
11°'325,000.00 soles, teniendo como plazo de ejéaudel contrato en 150 dias
calendarios, que luego han sido modificados segsitérminos de las Adenda No. 01
(plazo de 210 dias) y Adenda 02 (plazo de 225 ,dips corre a fojas 45 y fojas 47
respectivamente, de los cuales se desprende que:

5.1.Se remite la Carta Notarial de Resolucion de Comtide fojas 92 y ss., de fecha
03 de Agosto del 202&n virtud de la cual la Sociedad de Beneficedeidduancayo
comunica la decision de resolver el Contrato deugj@n de Obra No. 001-2022-SBH,
y sus respectivas Adendas Nros. 01 y 02, sustewgénen el incumplimiento de las
obligaciones contractuales a cargo del Consorcaadthayo, invocando lo dispuesto en
las clausulas 8.2, 8.5y 8.6 (obligaciones y resgbitidades) y las clausulas 10.1y 10.2
(resolucion del contrato) del Contrato.
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5.2.El asunto central que invoca la Sociedad de Besrefia de Huancayo (SBS) para
la resolucion del Contrato de Ejecucién de Obras M0d-2022-SBH, y sus Adendas
No. 01 y 02, se sustenta en que el Consorcio Hogtatinicié la ejecucion de la obra
sin contar con la autorizacidn municipal corresp@rde de habilitacion urbana y de
edificacion, hecho que denota un accionar carergeddigencia y sin observar las
disposiciones del Reglamento Nacional de Edificaesoemitidas mediante Decreto
Supremo No. 011-2002-Vivienda y de buena practcetcuctiva, puesto que no se ha
cumplia con las disposiciones establecidas pomiasnas técnicas y, sin embargo se
procedio con la ejecucion de la obra. Este hech®mocasionado la imposicion de la
multa y por ende la paralizacion de la obra, reado injustificadamente la ejecucién
de la misma y su entrega en el plazo establecidmem@ndonos un perjuicio
econdmico, considerando nuestro objetivo institualy es decir se resuelve el contrato
de pleno derecho por falta de diligencia del Carisguor iniciar la ejecucion de la obra
sin contar con la autorizacion municipal correspemig de habilitacion urbana y de
edificacion, mas no por no realizar el tramite deobtencion de la licencia de
habilitacion urbana y de edificacion.

SEXTO: Con relacion a ldorma de la resolucion del Contrato de Ejecuciéon de Obra
No. 001-2022-SBH obrante a fojas 36 y ss., de fdchde Setiembre del 2022, para
ejecutar la obra denominad&dnstruccion de la primera etapa del cementerio y
servicios funerarios en el fundo Tunso de Hualahidgda Sociedad de Beneficencia de
Huancayd, mediante la Carta Notarial de fecha 03 de Agab2023, invocando los
términos del contrato celebrado por las partesratartes (Comitente y Contratista) en
atencion a la “libertad contractual”, recogida énadiculo 1354 del Cdédigo Civil,
especificamente los términos de la décima clausulaeral 10.1.-que sefalauando
alguna de las partes incumpliera con cualquieraateobligaciones establecidas en el
presente contrato, la otra parte puede resolverle g@gleno derecho, previa
comunicacién notarial con una anticipacion de cin@®) dias calendaridsy en el
numeral 10.2.4a Comitente podra dar por terminado el contrato dia@te carta
notarial donde se comunique la resolucién del catatra el Contratista la que surte
efectos al momento de la notificacion, en los sigids casos: (..30.2.2.-tuando el
Contratista suspenda o se retrase injustificadamémejecucion de la obra materia del
presente contratoy conforme el contenido de la Carta Notarialfeleha 03 de Agosto
del 2023, que resuelve de pleno derecho el ContlatBjecuciéon de Obra, que surte
efectos desde el momento de la notificacion deadiafsiva, dejando sin efecto, y mas
aun procediendo a la ejecucién de la garantia elecéimplimiento asi como Carta
Fianza, por el monto total de pago a cuenta salicitnforme se colige de la parte final
de la citada Carta Notarial de resolucion de ctmtraplicando de ésta manera la
demandada lo dispuesto por la décima clausula detr&o de Ejecucion de Obra,
numeral 10.2, sub numeral 102.2., de la cual sereede:

6.1.En principio debe tenerse en cuenta dos tontratos son obligatorios en cuanto
se hayan expresado en ellosonforme lo dispuesto por el articulo 1361 dédigo
Civil, recogiendo el principio de la autonomiavada de las partes contratantes, mas
aun ‘si se presume que la declaracion expresada enrgfato responde a la voluntad
comun de las partes y quien niegue esa condicitwe geobarld, segun el segundo
parrafo del dispositivo legal invocado, en consacige las partes contratantes
(Comitente y Contratista) han determinado los teo®iy contenido del contrato, en
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atencion a su “libertad contractual”, prevista éragiculo 1354 del Cédigo Civil
siempre que no sea contrato a norma legal de eaiéqgerativo.

6.2.-Ahora, las partes contratantes han acordado efclend clausula las causales de la
“resolucién del contrato”, estableciendo inclusddana de resolverse, mediante Carta
Notarial, conforme a sus numerales 10.1 y 10.Zyrimera con una anticipacion de
cinco (05), mientras que en la segunda surte setosf desde el momento de su
notificacion, habiendo invocado para el caso stib I causal prevista en el numeral
10.2 sub numeral 10.2.2. que expresamente sefateral 10.2.4a Comitente podra
dar por terminado el contrato mediante carta noddridonde se comunique la
resolucién del contrato a el Contratista la que tsurefectos al momento de la
notificacion, en los siguientes cas@s.) 10.2.2.-tuando el Contratista suspenda o se
retrase injustificadamente la ejecucion de la olbmateria del presente contrdtoen
consecuencia para resolver el Contrato de Ejecudsd®bra No. 001-2022-SBH, la
demandada ha recurrido, en cuanto a la formaliddds términos del citado contrato,
acordado por el principio de la “autonomia privadta las partes” y la “libertad
contractual”. Es mas, se ha celebrado una clausstdutoria expresa (décima clausula
numeral 10.2.), la misma que segun Eric PalaciogiMe?' sefiala queés evidente que
la autonomia privada de las partes debe determat@ramente el incumplimiento que
dara lugar a la utilizacion de éste mecanismo deohgcion. La clausula resolutoria
refuerza la tutela contra la inobservancia del cath a proteger un interés
preponderante de una de las partes, demostrandeseue no basta una genérica
referencia a cualquier anomalia contractual, sineeces necesario que dicha clausula
especifique el incumplimiento con relacion a lagsiar o singulares prestaciones
contractuales, siendo en tal orden de ideas, imp&rague expresamente venga
previsto su funcionamiento ante una hipoétesis mlhties decir ademas de estar
expresamente previsto la clausula resolutoria enCehtrato, también dicho
incumplimiento o inobservancia debe ser especyfico genérico.

6.3.-Con relacion a lo esgrimido por el Consorcio deraatel de que la resolucion de
pleno derecho es ilegal puesto que no guarda fealadad requerida exigida por el
articulo 1429 del Cddigo Civil, porque no cumpl@ ¢a intimacion correspondiente, al
no existir carta notarial previa u otro documentobatorio en el que los pongan de
conocimiento del supuesto incumplimiento de realgatramite de la Habilitacion
Urbana y Edificacion, en el cual se les concedalaalo minimo de ley-15 dias-para el
descargo o contradictorio respectivo. Al respe@oadvierte de autoprimero. El
articulo 1429 del Cadigo Civil, se recoge la “resiobn extrajudicial”, al establecer que
“en el caso del articulo 1428 la parte que se pacgdon el incumplimiento de la otra
parte puede requerirla mediante carta por via na@hrpara que satisfaga su
prestacion, dentro de un plazo no menor de quinas, dajo apercibimiento de que, en
caso contrario, el contrato queda resuéjtp en su segundo parrafo se sefala guéa"
prestacion no se cumple dentro del plazo sefialatleontrato se resuelve de pleno
derecho, quedando a cargo del deudor la indemnirade dafos y perjuicidsde las
cuales se desprende que dicha norma no es imgecatie orden publico, mas aun si se
establece queptiede requerirlamediante carta notarial, tanto mas si tambiépadee
perjudicada también puede recurrir a la “resolugidicial”, en atencién al articulo
1428 del Cdédigo Civilsegundo Las partes contratantes han regulado en formasap

3 Segun el articulo 1354 del Cédigo Civil, las parprieden determinar libremente el contenido del
contrato, siempre que no sea contrario a norméa dlegearacter imperativo

4 Palacios Martinez Eric. Los mecanismos de actnag@resolucién por incumplimiento en el Cadigo
Civil: la resolucién por intimacién o por autoridddl acreedor. En Cddigo Civil Comentado. Tomo VII.

Ed. Gaceta Juridica. 4ta Ed. 2020. Pag. 475.
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conforme se tiene indicado precedente, la formdadesolucion del contrato, y las
causales que se invocaran, en aplicacion de latdibecontractual, recogida en el
articulo 1354 del Caodigo Civil, y segun los térnarexpresados en la décima clausula
del Contrato de Ejecucion de Obra, que respordesaluntad comun de las partes, en
la cual no se requiere “intimacion” alguna, en emuencia lo alegado por la parte
demandante no tiene sustento, menos lo dispueska amarta clausula del Contrato,
numerales 4.3 y 4.5, que esta referidas a otrasestgs, de los cuales se desprende que
la resolucién del contrato de pleno derecho coecié@h a la “forma” ha sido realizada
conforme a lo pactado por las partes contratantescgra Habiendo regulado tanto el
Comité y el Consorcio en forma expresa la formasy/ dausales de la resolucion del
contrato celebrado, en consecuencia las normassfag\en el Cadigo Civil, como el
articulo 1429 del Cdédigo Civil (resolucion extraidl) se aplican de forma supletoria,
segun lo sefalado por el articulo 1356 del misnerpmude leyes, toda vez quias
disposiciones de la ley sobre contratos son supéstale la voluntad de las partes,
salvo que sean imperativaslebiendo desestimarse los cuestionamiento estpgpor

el Consorcio Hualahoyo con relacion a la “forma”ldeesolucion de pleno derecho
realizada por la Sociedad de Beneficencia de Hyanca

SETIMO : Sobre elfondo de la resolucion de contrato de pleno derechacimiada
con la causal de resolucion invocada por la Sodietia Beneficencia de Huancayo
(SBS) para la resolucion del Contrato de Ejecud@m®bras No. 001-2022-SBH, y sus
Adendas No. 01 y 02, imputando a que Consorcio afgio ‘inicié la ejecucion de la
obra sin contar con la autorizacion municipal cap®ndiente de habilitacion urbana y
de edificacion, hecho que denota un accionar carel# diligencia y sin observar las
disposiciones del Reglamento Nacional de Edificaesoemitidas mediante Decreto
Supremo No. 011-2002-Vivienda y de buena practcetcuctiva, puesto que no se ha
cumplia con las disposiciones establecidas pomiasnas técnicas y, sin embargo se
procedi6 con la ejecucion de la obraAl respecto, se desprende de autos:

7.1.Se ha celebrado el Contrato de Ejecuciéon de ObradBib-2022-SBH, con fecha
13 de Setiembre del 2022, con el objeto que elr@tsia realice la ejecucion de la obra
“Construcciéon de la primera etapa del cementeri@nvisios funerarios en el Fundo
Tunso de Hualahoyo de la Sociedad de BeneficereiBluicancayo, de acuerdo a los
términos de la propuesta, a las condiciones témiga@conomicas establecidas en el
pliego de condiciones del procedimiento de selecaolos planos, especificaciones y
demds informacion técnica que consta en el expediéonicas de la obtaconforme
se desprende da tlausula tercera, numeral 3.1 del Contrato, celedy de ésta manera
un Contrato de Obra, que segun los términos deuést1771 del Cadigo Civilpor el
contrato de obra el contratista se obliga a haceawbra determinada y el comitente a
pagarle una retribuciof)y mas aun si en el numeral 3.2 se establece gu€dntratista
expresamente declara conocer los términos de nefeemencionados y se obliga a la
construccion de la obra de conformidad con el eiped técnico aprobadp
advirtiendose de ésta manera que contrata al Gistdrgara la ejecucion de la obra,
conforme a los documentos e informacién que coestal “expediente técnico”, no
haciendo referencia a la existencia de licenciaralg menos se establece que la obra
deberd iniciara a su ejecucién cuando se cuentdactioencia o autorizacion de la
habilitacion urbana y de edificaciones.

7.2.Mas, por lo contrario se ha establecido en el @mtde Ejecucién de Obra No.
001-2022-SBH, con caracter obligatorio “la entradavigencia y el plazo del contrato”,
segun los términos de la cuarta clausula, numefgl & sefialar queet plazo de
ejecucion de la obra Construccion de la primerapeatadel cementerio y servicios
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funerarios en el Fundo Tunso de Hualahoyo de laiefacl de Beneficencia de
Huancayo sera de ciento cincuenta (150) dias caeay y conforme el numeral 4.2
“el plazo antes indicado se empieza a computar #rp#e la entrega del terreno para
la ejecucién de la obra, entrega del expedientaitécy designacion del supervisor de
obra y culmina con la recepcion de la misiestableciéndose de ésta manera un plazo
de observancia obligatoria, la misma que inclusoriateria de ampliacién, conforme
se advierte de la Adenda No0.01 a un plazo de 249 afilendarios y Adenda No. 02 a
un plazo de 225 dias calendarios, que corren & #fay 47 respectivamente (por
motivos de hecho fortuito, entre ellas, las preagones pluviales), la que implica la
entrega del terreno que ha realizado la Sociedd8ledeficencia de Huancayo para la
ejecucion de la obra por parte del Contratistagua trae como consecuencia directa:
primero: la observancia obligatoria del plazo acordada pgarejecucion de la obra,
plazo que incluso fue ampliado por razones de t@soito, conforme a las Adendas
Nro. 01 y 02,seqgundo la inobservancia del plazo, conlleva a la imposicde
“penalidades” por cada dia de retraso e inclugo“eekolucion del contrato”, conforme
se desprende de la clausula cuarta, numeral 4.8, yndluso si las penalidades llegue a
cubrir un 10% del monto contractual, conlleva adsolucion del contrato, segun la
décima clausula numeral 10.2 sub numeral 10.2térgera Del contenido de las
Adendas No. 01 y 02 se advierte la entrega dedrerry que el plazo de la ejecucion de
la obra comenzaba a correr, cuyo retraso impliégmpsicion de penalidades, incluso
se ha ampliado el plazo de 150 dias calendari@® aias calendarios.

7.3.Es decir, que la Sociedad de Beneficencia de Hyancalebrd el Contrato de
Ejecucion de Obra, para que el Consorcio Hualalepgoute el mismo, conforme a la
documentacién otorgada, entre ellos, el expedigetaco, se entregd el terreno para la
ejecucion de la obra, el plazo comenzaba a cda@mpliacion del plazo, conforme a
las Adendas No. 01 y 02, en circunstancias quedpig Sociedad de Beneficencia de
Huancayo conocia que no contaba, a la suscrip@ddiaho contrato y el inicio de la
ejecucion del mismo, con la autorizacion municipa habilitacion urbana y de
edificaciones, cuyo tramite y obtencion era implgta titular-propietario, esto es a la
entidad demandada, de conformidad con lo dispupstoarticulo 8 de la Norma
Técnica G.030 del Reglamento Nacional de Edificaesp aprobado mediante el
Decreto Supremo No. 011-2006-Vivienda que estalllesen obligados a solicitar las
licencias que se refiere la presente ley, las peasonaturales o juridicas, publicas o
privadas,_propietarios, usufructuarios, superfiee®, concesionarios o titulares de una
servidumbre o afectacion en uso o todos aquelingartes que cuenten con derecho a
habilitar y/o edificaf, ergo, la SBS no podia alegar que desconociaad@lia de
autorizacion de la habilitacion urbana y de eddicaes, y no obstante ello, celebro el
Contrato de Ejecucion de Obra No. 001-2022-SBSatdBontratista, cuya ejecucion
del mismo se facilit6 por el Comitente, al entregdr terreno, al expediente
administrativo, y cuyas obligaciones y términosvgt®s en el Contrato, Adendas No.
01y 02, era de observancia obligatoria para eti@bsta, no siendo su obligacion la de
poner en conocimiento del Comitente de la falta adgorizacion municipal de
habilitacion urbana y de edificacion, cuya inexisia conocia perfectamente la
Sociedad de Beneficencia de Huancayo, y pese dadglilité al Contratista todas las
condiciones para la ejecucion de la obra (entrefiaedreno, entrega del expediente
técnico, pagos a cuenta, etc.).

7.3.1a entidad demandada pese a tener conocimiento nguecontaba con la
autorizacion municipal de habilitacion urbana yedificacion, celebré el Contrato de
Ejecucién de Obra No. 001-2022-SBS con el Conteatde fecha 13 de Setiembre del
2022, e incluso se procedi6 a ejecutarla, tanto pmote del Comitente como el
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Contratista, ampliando incluso el plazo de ejeaqucanforme las Adendas No. 01 y
02, y pese a ello, posteriormente a la celebrad&rcitado Contrato, la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo celebro el Contrato datiéa de Servicios No. 054-2022-
SBH, de fojas 96 y ss., de fecB@ de Noviembre del 20220n el Locador Leonardo
Ronald Casas Montiveros, mediante la cual éstenaltse obliga a prestar a la
demandada la “Habilitacion Urbana” del terreno abiic en el Fundo “Tunso de
Hualohoyo” de la Sociedad de Beneficencia de Huamcademas de realizar las
siguientes acciones: plano de ubicacién, planonggrico, plano de trazado y
lotizacion, plano topografico, memoria descriptywaertificado de zonificacion y vias,
fijando el plazo de ejecucion del servicio en 48sdialendarios, y la contraprestacion
ascendente a la suma de S/. 70,000.00 soles, @#ssdeba contratado a un tercera
persona para la obtencidén de la habilitacion urbeaeda cual se desprende que no es
obligacion del Consocio demandante obtener dichariaaciones, menos la
habilitacion urbana, debiendo tener en cuentat&udw 3 letra a) la Norma Técnica
G.030 del Reglamento Nacional de Edificacionesolzgmo mediante el Decreto
Supremo No. 011-2006-Vivienda que establezrésponsabilidad del propietario (...)
b) Facilitar la documentacion relacionada con elmneble donde se ejecutara la
edificaciérf, concordado con el articulo 7 de la Ley de regola de habilitaciones
urbanas y edificaciones-Ley No. 29090-, en suddic establece queds licencias de
habilitacion y de edificacion constituyen actos austrativos mediante los cuales las
municipalidades otorgan autorizacion para la ejaduc de obras de habilitacion
urbana o de edificacidhny en su articulo 8 de la citada Norma Técnicatdece la
personas obligadas, al sefialar gestdn obligados a solicitar las licencias que se
refiere la presente ley, las personas naturalesuddjcas, publicas o privadas,
propietarios, usufructuarios, superficiarios, cosmmarios o titulares de una
servidumbre o afectacion en uso o todos aquelingartes que cuenten con derecho a
habilitar y/o edificaf, de las cuales se coligprimero: Del Contrato de Ejecucion de
Obra no se desprende gque la obligacion de obtaseautorizaciones o licencia de
habilitacion urbana y edificaciones sea responsiaoildel Consorcio Hualahoyo, sino
que esta es de obligacion de la propia SociedaBemeficencia demandada, en su
condicion de propietaria del Fundo Tunso, lugarddose debe ejecutar la obra, la
misma que incluso ha contratado a una tercera merpara la obtencion de la
habilitacion urbana, para la autorizacion de eddién en el Fundo Tunso, donde
ejecutaria la obra, materia del Contrato de Ejécude obra ysegundo El Consorcio
Hualahoyo procede a ejecutar la obra, teniendauenta la celebracion del Contrato y
sus Adendas, incluso con plazos perentorios quéecaam a correr desde la entrega del
terreno donde se ejecuta la obra, por ende, impugh Consorcio que inicio la
ejecucion de la sin contar con la autorizacién wipal correspondiente de habilitacion
urbana y de edificaciones, no es legal ni razonahkes aun si existen plazos que
comienzan a correr, sujeto de observancia obligatquesto que la propia SBH
conocia que no tenia aun las respectivas licencagorizaciones municipales, y pese a
ello suscribié el Contrato de Ejecucion de Obraneluso dio las facilidades al
Contratista para su ejecucion, no siendo factitalslddar una responsabilidad ajena al
Consorcio demandante, luego de haber sido san@oadthinistrativamente por la
Municipalidad Distrital de EI Tambo.

7.4.1a Sociedad de Beneficencia de Huancayo resuel@oetrato de Ejecucion de
Obra No. 001-2022-SBH, sus Adendas Nros. 01 y@yd de haber sido sancionado
administrativamente por la Municipalidad Distritld EI Tambo, con una multa de 07
UITs y la paralizacion de la obra, conforme adiesge del contexto de la Carta Notarial
de resolucién de contrato, de fecha 03 de Agost@@R23, que corre a fojas 92 y ss.,
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habiendo sido sancionado por un hecho imputakdepaoipia Sociedad de Beneficencia
de Huancayo, en su condicién de propietario y encabn al “principio de causalidad”,
previsto en el articulo 246 numeral 8) del TUO. ldeLey No. 27444-Ley del
Procedimiento Administrativo General, al sefialag ¢ja responsabilidad debe recaer
en quién realiza la conducta omisiva o activa cata de infraccion sancionabile
sancion administrativa que no es imputable al Cmisaemandante, caso contrario no
se hubiera resuelto de pleno derecho el contrego, se sanciona administrativamente
por un hecho imputable a la SBS, derivado de da f& diligencia al suscribir el
Contrato de Ejecucion de Obra y sus Adendas, sitacacon la autorizacion municipal
de habilitacion urbana y edificaciones, e inclugecarla, responsabilidad que no
puede trasladarse al Consorcio Hualahoyo, quigmdéenitado a ejecutar el Contrato
de Ejecucion de Obra, conforme a sus términosigatibnes pactadas en ella, mas aun
si el Consorcio-Contratista se encontraba sujétoobservancia de plazos, penalidades,
a resolver el contrato y ejecucion de las garantifianzas, siendo de ésta manera la
falta de diligencia imputable a la propia SBH queemvoco a un proceso de seleccion,
suscribié y estaba ejecutando el Contrato de Ej@eude Obra, sin contar con la
licencia o autorizacion municipal respectiva.

7.5.De lo expuesto precedentemente se desprende §iESl&n la oportunidad en que
se celebré el Contrato de Ejecucion de Obra No-202R-SBS, de fecha 13 de
Setiembre del 2022, y sus Adendas Nros. 01 y 02tena licencia o autorizacion
municipal de habilitacion urbana y edificacion,csijue posteriormente a sabiendas de
ello, contrata a un tercero para la obtencién dbadautorizacién, segun se desprende
del Contrato de Locacion de Servicios No. 054-28BM, la misma que luego se
concretiza con la emisiébn de la Resolucion Gerénd@m 846-2023-MDT/GDT de
fecha 15 de Agosto del 2023, que corre a fojasyld€., que aprueba la regulacion de
habilitacion urbana ejecutada con ejecucién desoprsubdivision, es decir se obtiene
la licencia o autorizacion municipal luego de habeido sancionado
administrativamente por Municipalidad Distrital dd¢ Tambo, siendo incluso de
aplicacion ante tal supuesto la “teoria de lossaptopios”, que segun Mario Castillo
Freyré “esta conceptuada como una limitacién al ejercice derechos subjetivos,
impuesta por el deber de un comportamiento cohereah la conducta anterior del
sujeto que suscita en el otro una fundada confignpaniendo en evidencia con
relacion a la comportamiento incoherente por pdeda SBH, al resolver de pleno
derecho el contrato, sin tener en cuenta sus podpsOs, esto es de proceder al proceso
de seleccion para la ejecucion de la obra, sus@iliontrato de ejecucion, sin contar
con la licencia o autorizacion municipal y mas adntratar a un tercero para tal efecto,
sin embargo facilitdo al Contratista la ejecucionldeobra, y pese a ello resuelve el
contrato, sin sustenta legal alguno.

7.6.El Consorcio Hualahoyo al haber suscrito el Coatds Ejecucion de Obra, haber
recepcionado los documentos, entre ellos el expediécnico, recepcionado el terreno
por parte de la SBH, por lo que el plazo de ejésucbmenzaba a correr, por ende, el
inicio de la obra tenia que hacerlo el Contratesiaforme a las especificaciones e
informacion técnica contenida en el expedienteitécrinicio de obra permitido por la
SBH, quién dio las facilidades del caso, inclus@lérel plazo de ejecucion (Adendas
Nros. 01 y 02), sin embargo no paralizé la obraigpendio el plazo, en consecuencia:
primero. La propia SBH tenia conocimiento que no contaba la licencia o
autorizacion municipal de habilitacion urbana yfiedtiones, y ante tal circunstancia

5 Castillo Freyre, Mario, citado en el Primer PleZasatorio Civil, en su F.J. 40, contenida en leaCias
No. 1465.-2007.cajamraca, de fecha 22 de Enera?@@8, realizada por la Sala Plena de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica del Pert.
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no podia iniciar o permitir que se inicie la ej@dacde la obra, sin que sea pasible de
ser multada o sancionada administrativamente pautaridad municipalsegundo El
hecho de no contar con la autorizacion municipapeetiva, la SBH no pone en
conocimiento del Contratista, menos se hace meranidal Contrato de Ejecucion de
Obra, Adendas o pliego de condiciones, sino quémeel Contratista Consorcio
Hualahoyo se entera con Carta Notarial de resalud® contrato, de fecha 03 de
Agosto del 2023ytercera El conocimiento de no contar con licencia o dmémion
municipal de habilitacion urbana y edificacionea de “dominio” de la SBH, como
titular propietario del bien inmueble donde se @j@da la obra, que ha motivado
incluso que se contrate a una tercera persondgatdencion de dicha autorizacion, la
misma que se aprob6 mediante la Resolucion Gedehd. 846-2023.MDT/GDT
luego de haber sido sancionado administrativamgotda Municipalidad Distrital de
El Tambo, por no contar con la autorizacion mumicide habilitacion urbana y
edificacion respectiva.

7.7.Con relacion a la imputacion realizada por la SBS,la Carta Notarial de
resolucién de contrato, de fecha 03 de Agosto d282sobre el incumplimiento de las
“obligaciones y responsabilidades” del Contratiptayistas en los numerales 8.2, 8.5y
8.6 de la octava clausula del Contrato de Ejecud@®®bra, esto edd' ejecucion de la
obra en la forma mas diligente, garantizar y resgailizarse por la correcta
ejecucion de la obra en estricta observancia depl@sos, la memoria descriptiva, y
las disposiciones del Reglamento Nacional de Eaifomes y buena practica
constructiva, asi como responsabilizarse que Iaaire se construya cumpla con las
condiciones contenidas en las normas técnicas onatas en el Reglamento Nacional
de Edificacione€s la misma que en el presente caso no se verfiea el Consorcio
Hualahoyo en su condicién de Contratista haya muren el incumplimiento de sus
obligaciones, cuando se le imputa haber iniciadgidaucion de la obra sin contar con
la autorizacion municipal correspondiente de hiawmidn urbana y edificacion, puesto
que la SBH no facilité dicha licencia municipal, mos la tramité oportunamente, ni se
hizo referencia en el Contrato de Ejecucion, ni sdendas, y con relacién a la
observaciéon de las Normas Técnicas del Reglanidattonal de Edificaciones como
la Norma Técnica G.010 que establece en su artleulel Reglamento Nacional de
Edificaciones es de aplicacion obligatoria paraenes desarrollen proceso de
habilitacion urbana y edificacion en el ambito oaail, cuyo resultado es de caracter
permanente, publico y privado”, asi como la Nornégrica G.030 en su articulo 28
que establecdds obras de edificacion y habitacion urbana regeiela designacion de
un profesional responsable de obra, cuya ejecudiéalizar4 directamente. Es
responsable de dirigir la obra asegurandose quejécucion de la misma, se realice de
conformidad con el proyecto aprobado y la licencespectiva, y cumpla con lo
normado en el presente reglaméntadvirtiendose de autogrimero. El que debe
observar el cumplimiento estricto de las normasigtas en el Reglamento Nacional de
Edificaciones aprobado por el D.S. No. 011-2006ifida es la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo, en su condicion de titptapietario del bien inmueble
ubicado Fundo Tunso de Hualahoyo ElI Tambo, en la s@ ejecutaria la obra
“Construccion de la primera etapa del cementeseryicios funerarios”, entre ellas, el
de contar con la habilitacion urbana y edificacibebidamente autorizado por la
Municipalidad Distrital de EI Tambo, en atencioroadispuesto por el articulo 8 del
Reglamento, al sefialar questan obligados a solicitar las licencias que skere la
presente ley, las personas naturales o juridicashlipas o privadas, propietarios,
usufructuarios, superficiarios, concesionarios dulires de una servidumbre o
afectacién en uso o todos aquellos titulares quenten con derecho a habilitar y/o
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edificar’, obligacion no imputable al Consorcio Hualohogegundo Con relacion al
Profesional responsable de la obra, segun la deadan@l Residente de Obra, debid
observar la carencia de las autorizaciones, comfarna Norma Técnica No. G.030,
articulo 28, del Reglamento Nacional de Edificaegmnsin embargo, conforme a lo
pactado debe observarse la ejecucion de la obiesition a las especificaciones e
informacion técnica contenida en el expedienteitécy documentos proporcionados
por el Comitente SBH, no habiendo éste facilitanenos contaba, con la licencia o
autorizaciéon municipal de habilitacion urbana yfiedcion, en consecuencia no podria
cefiirse en base a una licencia que la SBH no tabf@orcionado, maxime si en la
clausula tercera numeral 3.2. se sefiala qgleCbntratista expresamente declara
conocer los términos de referencia mencionados gldiga a la construccion de la
obra de conformidad con el expediente técnico apidolh documentos del cual si
conocia el Contratista, mas no de la licencia ora#icion municipal, mas aun si era
inexistente para la oportunidad en que se susceib{@ontrato, como tampoco se hizo
referencia alguna en el Contrato de Ejecucion de,ds decir debe observarse dichos
documentos (entre ellos la licencia) siempre queB&l haya facilitado al Contratista
para su conocimiento y ejecucion.

7.8.Con relacién a la Carta No. 146-2023-SBH-GGE, dinde27 de Setiembre del
2023, que corre a fojas 242, sobre comunicaciolizaela por la SBS al Consorcio
Hualahoyo sobre realizacion del inventario fisiedal obra para el dia 29 de Setiembre
del 2023, y el Acta de Conciliacion de Forma Cotgude fecha 29 de Setiembre del
2023, que corre a fojas 243 y ss., en la que serdauwjue la obra queda en posesion y
administracion de la Sociedad de Beneficencia denklayo y almacenero que
permanecera por 07 dias, de parte de la Contrgbata resguardar sus bienes
particulares, asi como de la realizacion de laid@agion de corte de la obra por
intermedio de los profesionales que contrate la $BiHContratista, y se cancelara los
montos pendientes, ademas sobre de la cancelaeidm \hlorizacion No. 12, de las
cuales se desprendprimero. En dicha Carta No. 146-2023-SH-GGE y el Acta de
Conciliacion se hace referencia al inventario éisle la obra, asi como de la liquidacion
del corte de la obra y cancelacion de montos patetieno se hace referencia alguna a
la medida cautelar de no innovar ni al presenteqao judicial sobre oposicion a la
resolucién de pleno dereclsegundo En el Acta de Conciliacion se hace mencion a la
resolucion de contrato de fecha 27 de Setiembre@28, siendo un acto resolutivo
distinto a la resolucion de pleno derecho de fd@®ale Agosto del 2023, mediante
Carta Notarial de resolucion de contrato que cerréojas 92 y ss., no haciendo
referencia la SBH de dicha resolucién de contrat¢ergera La propia entidad
demandada al resolver nuevamente el Contrato @eiéfe de Contrato, con fecha 27
de Setiembre del 2023, cuando ya habia anterioer@tiia resuelto de pleno derecho
con fecha 03 de Agosto del 2023, poniendo en ewidguor el accionar de la propia
demandada de la inexistencia juridica del primesalucion del contrato, puesto que no
se puede resolver un contrato que previamente dw degjado sin efecto mediante
resolucién, que corrobora que la resolucién deratmtde pleno derecho mediante
Carta Notarial de fecha 03 de Agosto del 2023eggll| sin sustento alguno, de cual es
consciente la entidad demandada, razén por cusliesnuevamente dicho contrato, la
que corrobora las conclusiones antes arribadasl dozgador.

7.9.En consecuencia, la causal de resolucién de coritrabcada por la Sociedad de
Beneficencia de Huancayo en la Carta Notarial deded3 de Agosto del 2023 no se
encuentra acreditada, menos se trata de un heghdahbte al Consorcio demandante,
no configurandose la causal prevista en la déciassuala, numeral 10.2., sub numeral
10.2.2 consistentectiando el Contratista suspenda o se retrase iffjcatamente la
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ejecucion de la obra materia del presente contratino que se trata de un hecho
imputable a la propia Sociedad de Beneficencia g@nklayo, no habiendo ésta entidad
procedido de manera diligente al no obtener prestde) en su condicion de propietario
del Fundo Tunso de Hualahoyo-El Tambo, la licenziautorizacion municipal de
habilitacion urbana y edificacién, y luego proceasrproceso de seleccion y la
suscripcion del contrato de Ejecucion de obra spoediente, por lo que la presente
demanda sobre oposicion de resolucién de contedie dmpararse.

OCTAVO: Sobre el cuarto punto controvertido consistentestablecer si el Contrato
de Ejecucion de Obra No. 001-2022-SBH, de fechad&3Setiembre del 2022 resulta
vigente como consecuencia de la oposicién a dichaotucion de contrato de pleno
derecho, formulada por el Consorcio Hualahoyda misma que es corolario o
consecuencia de lo concluido precedentemente,@ugest se ha estimado la oposicion
a la resolucién de contrato de pleno derecho addipor la Sociedad de Beneficencia
de Huancayo mediante Carta Notarial de fecha OBgissto del 2023, no estando el
Consorcio demandante incursa en causal de resoldei@ontrato alguno, a que alude
la demandada en dicha misiva, ergo, el Contrat&jeeucion de Obra No. 01-2022-
SBH, de fecha 13 de Setiembre del 2023, para @jedat obra denominada
“Construccion de la primera etapa del cementeriesvisios funerarios en el fundo
Tunso de Hualahoyo de la Sociedad de Beneficeneidduancayd y sus Anexos
resultan vigente y con efectos juridicos, al habestimado la oposicidn a la resolucion
de pleno derecho contenida en la citada Carta Mdbte fecha 03 de Agosto del 2023,
deviene en amparable éste extremo de la demandser alna consecuencia de los
decidido precedentemente.

NOVENO: En cuanto apago de costas y costos del proged® conformidad con el
articulo 412 del Cédigo Procesal CiviEl“reembolso de las costas y costos del proceso
no requiere ser demandado y es de cargo de la pastecida, salvo declaracion
expresa y motivada de exoneracioan el caso de autos el Juzgador va exonerar el
pago de costas y costos procesales a la partendads atendiendo ademas que las
partes procesales en la defensa de sus interesémmarocedido con malicia o
temeridad, sino que se han defendido con vehemgndéntro del marco legal, razén
por las cuales se exonera a la entidad demandadg@lde costas y costos procesales.

Por estas consideraciones, en el uso de las abiascque confiera la Constitucion
Politica del Estado y la Ley Organica del Podericiald Administrando Justicia a
Nombre de la Nacion;

FALLO:

DeclarandoFUNDADA la demanda de fojas 03 y ss. del EJE interpuestaebpo
CONSORCIO HUALAOYO, conformado por M&A Center Winners ERIL y Kyzorch
EIRL, representado por Jenrry S. Quispe Sanchére §iposicion a la Resolucion de
Contrato dirigida contra la SOCIEDAD DE BENEFICENCIA DE HUWWCAYO, en
consecuencia:

1) SE ESTIMA la oposicion a la resolucion contractual de pldeoecho respecto al
Contrato de Ejecucion de Obra No. 001-2022-SBHgedba 13 de Setiembre del 2022
y sus respectivos Anexos: Adendas 01 y 02 y Plasg@&ondiciones, suscritas entre la
Sociedad de Beneficencia de Huancayo y ConsorcadaHayo conformado por M &
Center Winners EIRL y Kysorch EIRL, resoluciéantractual de pleno comunicada a
su representada mediante carta notarial de feckda @8osto del 2023.
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2) DECLARSE la vigencia plena del Contrato de Ejecucion de Qtoa 001-2022-
SBH, de fecha 13 de Setiembre del 2022 y sus regpe@nexos. Sin costas ni costos
procesales. En consecuencia: Consentida y/o ejemldiosea la presente resolucion,
ARCHIVESE donde correspondddAGASE SABER.-
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