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o Estando a que la pena impuesta es de cuatro affissrdeion de libertad —
limite que incluso se amplié a cinco afios por ingeel Decreto Legislativo
1585, de veintidés de noviembre de dos mil veigitt es posible, en
principio, imponer pena privativa de libertad suspda en su ejecucion.

o El apartado 2 del citado articulo 57 del CP fijanocorequisitos que la
naturaleza, modalidad del hecho punible, compodatai procesal y
personal del agente, permitan inferir al juez quexgente no volvera a
cometer un nuevo delito, lo que debe motivarseddebente. Este prondstico
favorable de futuro buen comportamiento se presentaeste caso. La
conducta procesal de los imputados no importo taision de actos de mala
fe procesal, de obstaculizacion de la causa oaariplimiento deliberado a
los mandatos judiciales. Los imputados son delintaseprimarios. El delito
materia de condena —no objetado por la Fiscalia} éscolusion simple —de
peligro abstracto— y, por ende, sin efectiva lesibpatrimonio publico. Por
ello, es suficiente al efecto la declaracion deahilidad y la imposicion de
una pena condicional, sujeta a reglas de condpata, pronosticar que no
cometeran otros delitos.

o En tal virtud, corresponde imponer una pena pneatde libertad
suspendida en su ejecucion por el plazo de tres. dJebe aceptarse esta
causal de casacion.

DEcIMO. Que, en cuanto a las costas, son de aplicaciomrtgsulos los
articulos 497, apartados 1 y 3, 504, apartado50)5y apartado 2, del CPP.
Deben abonarlas los encausados recurrentes, sahidaguitativamente, en
partes iguales. La aceptacion parcial del recuescagacion para la mayoria
de recurrentes no es razon suficiente para exoakpago de costas.

DECISION

Por estas razoned: Declararon INFUNDADO el recurso de casacion
interpuesto por el encausadouiBO EFRAIN QUISPE ESCOBAR En
consecuenciaNO CASARON la sentencia de vista que confirmando la
sentencia de primera instanciaclmden6 como autor, en concurso real, de
los delitos decolusidn simple y usurpacion de funciones a la pena total de seis
afios de privacion de libertad, ciento ochenta diata y cuatro afios de
inhabilitacion, asi como al pago solidario de disntws mil soles por
concepto de reparacion civil por el delitoaision simple y cinco mil soles
por el segundo delito deurpacion de funciones. Il. DeclararorFUNDADO,

en parte, logecursos de casacion interpuestos por los encausadosdbTE
ALEJANDRO DiAz ABAD, CESAR JORGE ALTAMIRANO FLORES AARON
BENJAMIN CARO ESPINOZA CIRO SOLDEVILLA HUAYLLANI , EDUARDO FELIX
CANDIOTTI MUNARRIZ Yy CARMEN BEATRIZ GALLARDO MULATILLO contra la
sentencia de vista de fojas dos mil ciento cin@gntuatro, de cuatro de
septiembre de dos mil veintitrés, que confirmaraséntencia de primera
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instancia de fojas cuatrocientos treinta y nueedreinta de enero de dos mil
veinte, loscondendé como autores —salvo a GRMEN BEATRIZ GALLARDO
MULATILLO, como complice— del delito decolusion simple en agravio del
Estado — Gobierno Regional de Huancavelica a caditos de pena privativa
de libertad, ciento ochenta dias multa y cuatrosaf® inhabilitacion, asi
como el pago de solidario de doscientos mil sotepncepto de reparacion
civil; con todo lo deméas que al respecto contieBe. consecuencia,
CASARON la sentencia de vista en cuanto impuso pena ipavde libertad
efectiva.lll. Y, actuando en sede de instanBl&EVOCARON la sentencia de
primera instancia; reformandoltMPUSIERON a los encausados AZISTE
ALEJANDRO DiAz ABAD, CESAR JORGE ALTAMIRANO FLORES AARON
BENJAMIN CARO ESPINOZA CIRO SOLDEVILLA HUAYLLANI , EDUARDO FELIX
CANDIOTTI MUNARRIZ y CARMEN BEATRIZ GALLARDO MULATILLO cuatro
afnos de pena privativa de libertad, suspendida@ondimente por el plazo de
tres afos, bajo las siguientes reglas de conducgaohibicion de ausentarse del
lugar de residencia sin autorizacion del jugzcOmparecer al Juzgado el dltimo
dia habil de cada mes, personal y obligatoriameate, informar y justificar sus
actividades; v, iii) reparar los dafos fijados como reparacion davitleplazo de
un afno de requerido por el Juzgallh. ORDENARON el levantamiento de
las 6rdenes de captura correspondientes y se filzandg presente sentencia
al Tribunal Superior para la continuacion de lacepsdn procesal de la
sentencia condenatoria por ante el Juzgado devéstigacion Preparatoria
competente; registrandos¥. DISPUSIERON se lea esta sentencia en
audiencia publica, se notifigue inmediatamente puwllique en la pagina
web del Poder JudiciaHAGASE saber a las partes procesales personadas en
esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN

MAITA DORREGARAY
CSMCALPR
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